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Человечество всегда интересовалось темой продления и упрощения 

жизни: в античные времена Гиппократ и Аристотель признавали 

необходимость этого. Сегодня данную тему невозможно рассматривать без 

упоминания искусственного интеллекта, так как он выполняет большую часть 

работы, но в связи с быстрым развитием теперь это не только физическая, но и 

умственная деятельность [2]. Поэтому, несмотря на подписанный указ «О 

развитии искусственного интеллекта в Российской Федерации» в 2019 году, 

вопрос об этических аспектах философии искусственного интеллекта остается 

актуальным [1]. 

Появление проблемы этики искусственного интеллекта связанно с 

переосмыслением определения искусственного интеллекта. Если раньше это 

была компьютерная программа, основанная на вычислениях, то сейчас 

искусственный интеллект, в основном, – это программа, имитирующая 

когнитивные функции человека. Появляется ряд вопросов: сможет ли когда-то 

искусственный интеллект самостоятельно эволюционировать в эмоциональном 

плане? Если да, то имеет ли право человек уничтожать носителя высокого 

искусственного интеллекта? Будут ли совпадать этических нормы и ценности 

искусственного интеллекта с нашими? 

Примером может служить наиболее известная программа – ChatGPT, 

которая способна не только писать научные работы, создавать картины, 

музыку, стихи, но и распознавать юмор [6]. Специалисты говорят, что работы, 

написанные программой не отличить от человеческих [3-5]. В качестве 

примеров могут быть сочинения, научные работы и даже диплом, написанные 

искусственным интеллектом. 

В связи с этим не раз говорили о замене педагогов на искусственный 

интеллект, ведь он обладает рядом преимуществ, например, обрабатывает 

колоссальное количество информации в краткие сроки и навсегда ее 

запоминает, что является немаловажным для данной профессии. Помимо этого, 

возникают новые вопросы: кому принадлежит авторское право, 

искусственному интеллекту или его создателю? Какие будут этические рамки 



при обучении? Какими будут люди, обученные полностью искусственным 

интеллектом? 

Большинство ученых и специалистов в данной области: Андрей 

Железнов, Стивен Хокинг, Илон Маск, Билл Гейтс, Станислав Ашманов, 

Татьяна Черниговская высказывают опасения, связанные с этим. Так, 

Черниговская Т.В. сводит все к тому, что искусственный интеллект превзойдет 

нас, ведь человечество будет не готово к контролированию высшего разума [7-

9]. 

Есть и те, кто не видит опасности в искусственном интеллекте: Лотман 

Ю.М., Чулок А.А., Пивоваров И.О., Муртазин Э.В., Р. Курцвейл и Г.М. 

Маклюэн [10-12]. Маклюэн Г.М. и вовсе говорил о том, что человечество 

перейдет к другому виду – надбиологическому и даже придумал название 

«Homo Sapiens autocreator», что озночает самосоздаваемый человек. 

Отдельно можно выделить Энтони Левандовского, который перешел от 

слов к делу и основал киберцерковь поклонения искусственному интеллекту 

«Путь будущего» [13]. Основной задачей данной киберцеркви было развитие 

этики искусственного интеллекта. Здесь возникает следующая проблема, так 

как Иисус Христос неоднократно подчеркивал недопустимость формализации 

морали. Ведь любая запрограммированная этика порочна, хорошей считается 

только вспомогательная программа. Помимо этого, этика искусственного 

интеллекта определялась этикой самого автора и здесь кроется очередная 

проблема: кто и с какой целью станет применять искусственный интеллект? 

Ведь в противоположность Богу можно создать и Антихриста [15]. 

В настоящее время киберцерковь «Путь будущего» прекратила свое 

существование, но появились церкви с роботами на основе искусственного 

интеллекта, которые заменяют священников. По этому поводу И.А. 

Иванюшкин говорит следующее: «Нужно отделять внедрение «робо-пастырей» 

на Западе от аналогичных тенденций на Востоке. … В буддизме почитается 

«священное ничто». По сути это и есть аналог машинного разума. А в 

христианстве и иудаизме на первом месте – личность. И здесь компьютерная 



симуляция не пройдет. Конечно, внедрить её можно, но этим мы не повторим 

смысл, который являла собой христианская Церковь в течение двух тысяч лет» 

[14]. 

По этомуже вопросу Зинковский С.А. говорит, что: «Личность не 

тождественна своим телу и душе, и поэтому не может быть искусственно 

создана с помощью сколь угодно тонких, но всегда природных схем, а человек, 

будучи образом Святой Троицы, несопоставим с искусственным интеллектом» 

[15]. 

Несмотря на преимущества искусственного интеллекта и скорость его 

развития, вопросов относительно этики искусственного интеллекта меньше не 

становится. Они увеличиваются по мере разработки новых функций, ведь 

сейчас в основном они нацелены на имитацию человеческой деятельности, 

особенно в сфере культуры, где программе явно не место, ведь она не способна 

понять сущность культуры. Большинство ученых и специалистов в данной 

области связывают дальнейшее развитие искусственного интеллекта с угрозами 

для человечества. Но имеются и сторонники других мнений, составляя 

малочисленные группы. Некоторые нововведения считают опасными и уже 

сейчас негативно о них отзываются, говоря о несопоставимости деятельности в 

некоторых областях искусственного интеллекта и человека. 
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